DANSK RIDE FORBUND

J.nr. XXXX-XX

Kendelse
afsagt den XX XX.XXXX af
Dansk Ride Forbunds Appeludvalg
i sag nr. XXXX-XX

(A)

(Klager)
mod
(B)

(Indklagede)

Lars Langhoff, Pernille Nordskov, Hanni Toosbuy Kasprzak, og Carsten Lorentzen, har deltaget i sagens behand-
ling.

Sagsfremstilling og klagen:
Sagen vedrgrer spargsmalet om ungdig og voldsom anvendelse af pisk i sommeren XXXX pa XXX, XXX.
Sagen er indbragt for Disciplingerudvalget den XX.XX.XXXX af (A).

Indklagede (B) har anmodet Disciplineerudvalget om at udseette behandlingen af sagen, da Indklagede er sigtet af
Politiet for overtreedelse af Dyreveernsloven i anledning af den i sagen fremlagte videooptagelse.

Til stette herfor har Indklagede anfert, at Indklagede ikke kan paleegges at afgive oplysninger, der kan vaere inkri-
minerende. Videre har Indklagede henvist til en afggrelse fra Appeludvalget i sag nr. XXXX-XX afsagt den
XX XX.XXXX. Endelig har Indklagede henvist til, at en strafbar handling ikke bgr straffes mere end én gang.

Disciplingerudvalget har den XX.XX.XXXX truffet delafgerelse i sagen, hvorefter Disciplingerudvalget ikke finder, at
sagens behandling ved Disciplingerudvalget skal udseettes.

Den XX.XX.XXXX har Indklagede paklaget denne delafggrelse til Dansk Ride Forbunds Appeludvalg og i det vee-
sentligste gentaget sine synspunkter, som anfgrt overfor Disciplingerudvalget.



DANSK RIDE FORBUND

Appeludvalgets begrundelse og konklusion:

Appeludvalget er af den opfattelse, at sager, der indbringes for Disciplinaerudvalget eller Appeludvalget i videst
muligt omfang skal fremmes og alene udseettes, safremt der foreligger sarlige omstaendigheder.

| Appeludvalgets tidligere kendelse afsagt den XX.XX.XXXX var der tale om et tilfeelde, hvor Disciplinaerudvalget
havde frifundet Indklagede, da der var uenighed mellem parterne om, hvem der havde pafert hesten de pageel-
dende slag og hvor en mere indgaende bevisfarelse var forngdent.

Efter haring af parterne besluttede Appeludvalget herefter at udseette sagen pa Politiets efterforskning og rettens
afgerelse.

Retten afsagde herefter dom, hvorefter Indklagede blev demt for at have overtradt Dyrevaernsloven og blev idgmt
en bade herfor. Appeludvalget treef herefter tilsvarende afgarelse, hvorefter Indklagede blev dgmt for ungdig og
voldsom anvendelse af pisk.

| neerveerende sag foreligger der en videooptagelse til brug for sagens behandling og der er ikke nogen tvivl om
det haendelsesforlab, der skal vurderes.

Indklagede skannes ikke at inkriminere sig selv ved at udtale sig i sagen, idet omfang, hvor der matte veere formid-
lende omstaendigheder, ligesom Indklagede kan vaelge at undlade at udtale sig.

Appeludvalget finder herefter ikke, at der foreligger seerlige omsteendigheder, der medfarer, at sagen skal udseettes
indtil, det er afklaret, om Politiet vil rejse tiltale og der eventuelt er faldet dom i sagen.

Det bemaerkes herved, at det i givet fald vil veere op il retten at tage stilling til, hvorvidt en eventuel domfeeldelse i
det foreningsretlige system skal have indflydelse pa udmalingen af en eventuel straf i forbindelse med en endelig
dom ved domstolene.

Thi bestemmes

Appeludvalget stadfeester Disciplingerudvalgets afgarelse, hvorefter sagens behandling ved Disciplingerudvalget
ikke skal udseettes.

Dansk Ride Forbunds Appeludvalg

Den XX XX.XXXX

Carsten Lorentzen, formand
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